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QUE.JA ODICMA N° 1879-200T-AREQUIPA

Lima, veintisgis de marzo de dos mil nueve.-

VISTO: El expediante que contieng la
Q3 aia ODICMA numero mil ochocientos setenta y nueve guidn dos mil siete

n Arequipa seguida contra Juan Chavez Carpic y Edgar Chavez
I'IQUEZ por sus actuacionas como Juez y Testigo Actuario del Juzgado de

az de Tercera Nominacion de El Pedregal, Majes, Corte Superior de Justicia
de Arequipa, respectivamente; por los fundamentos de la propuesta de
destitucién formulada por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial, obrante de fojas doscientos treinta y seis a
doscientos cuarenta y tres oido el informe oral, y; CONSIDERANDO:
Primaro: En mérita de Io actuado en el presente procedimiento administrativo
disciplinario, se determina lo siguiente: a} Que don Edgar Chavez Rodriguez el
dia de la constatacion de control se encontraba redactando un escrito
consignando coma fecha de emisién veintidds de noviembre de dos mil cuatra:
bh) Se encontrd ademas tres actas de constatacién signadas con fechas
diecinche y veintitrés de noviembre da dos mil cuatro, vy dos actas del quince
de diciembre de ese mismo afo, ¢} Que el sefor Chavez Rodriguez rafiere
que las actas menciohadas precedentemente las habia redactado el dia
¢ anterior, las mismas gue serian entregadas en el dia de la constatacian a los
»  solicitantes, encontrandose presentes para recogeras los sefiores lsrael
,{‘ Cardenes Occla y Juan Roberto Radriguez Cazarla, guienes habian fimade el
acta solicitada; mientras que el acta de constataclon solicitada por Miguel
Carazas Loza contisne ademas Iz firma y sello respective del juez investigade,
d) Que Ios sefiores Rodrigusz Cazoarla y Cardenas QOcola manifestaron haberle
ﬂ pagade la suma de cincuenta nuevos soles cada uno, mientras que el sefior

Berpabé Torres Vargas, colaborador de la Oficina de Control de [a
gistratura, pagd ia suma de setenta nuevos scles para gue redacte una
nstatacion; e) Preguntados los sefiores Rodriguez Carazola y Cardenas
Qcola sobre la fecha de elaboracion del documento {actas de constataciin)
refirieron que éstas han sido confeccionadas con fecha diez de noviembre de
dos mii seis; f} Previamente a la constatacion en el despacho del Juez de Paz
investigado se envid a un justiciable para gue solicite la constatacion de un
predio rastico del que supuestamente estaba en posesion, siendc el caso que
ﬂ en el Juzgado de Paz de Primera y Segunda Nominacion de la citada localidad
i indicaron que primero se dabia notificar a ia Municipalidad y que la
( constatacion se realizaria dentro de tres dias posteriores, pero el Juzgado de
2y E)Paz de Tercera Nominacion aceptd realizar la constatacian respective en
horas de la tarde pidiéndole {a suma de setenta nuevos soles; g) En el
Juzgado de Paz de Tercera Nominacion del Pedregal y en preaencia del Juez
investigado se encontrd en su escritorio un acta con fecha catoree de
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diciembre de dos mil cuatro, reconocienda que la eiabord el dia anterior y que
por ella cobro cincuenta soles;, Segundo: Cue, la medida disciplinaria de
destitucion propuesta por la Oficina de Control de ta Magistratura a los sefiores
Chavez Carpio v Edgar Chavezr Rodriguez en sus actuaciones comg
y Testigo Actuario del Juzgado de Paz de Tercera Nominacidén dg El
edragal, Majes, Corte Superior de Justicia de Arequipa, respsctivamente, se
fundamenta en las actas fiscal y del integrante de la Comisién Distrital de
Control de la Magistratura; asi come en el acta de constatacidn levantada con
motivo de Ja visita al despache del magistrado investigado, mediante las
cuales se verificd la elaboracion de actas de constatacidén de bienes inmuebles
fachadas en al afio dos mil cuatro, fas mismas que fueron confeccionadas el
dia de |a intervencion, y las personas presentes en dicha diligencia vanian a
recogerlas previo pago de cincuenta nuevos soles, mientras don Bemabé
Torres Vargas, colaborador de la intervencion, sefiald haber pagado la suma
de setenta nuevos soles; rasponsabilidad que fue aceptada por el investigade
Chavez Carpio; Tercero: Que, de fojas sesenta y uno a sesenta y cuatro obra
el escrito de descarge del magistrado investigado, pretendiendo justificar el
hecho iregular descrito en &l considerando precedente; argumentando que ias
actas de constatacidn de bienes inmuebles fueron elaborados con fecha
anterior, pero que estas no fueron recogidas por los interesados, asi como por
encohtrarse regulanzando tramies pendientes que no se efectuaron en
la fecha indicada en los referidos documentos. Al respecto, este arguments se
desdice con el contenido del acta de intervencion efectuada por la Comision
Distrital de Control de la Magistratura obrante a folios dieciséis, la misma qus
se efectud en presencia del representante del Ministerio Poblico; aunado al
hecho reconacidc por el propio investigado {en el acta firmada), consistents en
haber cobrado la cantidad de setenta nuevos soles al justiciable quign habia
sido comisionade por el magistrado de la Unidad Operativa Movil, Torres
Vargas, . para fa realizacion de la intervencién; Cuarto: En cuanto a fa
&n del Testigo Actuarie don Edgar Chavez Rodriguez, se verifica en el
de la intervencidn efectuada por la Comisién Distrital de Control de la
agistratura que en presencia del Fiscal, obrante a fojas catorce, se le
encontrd /n sit elaborando un acta cuyo tenor decia: "En el Pedregat a ios
vaintidos dias def mes de noviembre de dos mil cuatra fue presente an ef lval
.del Juzgado el sefior Juan Roberfo Rodriguez Cazorla, identificado con DN

" N°® 28354566, Se dejid constancia.”, acto irragular gue permite colegir que éste

ge encontraba en contubemio con & Juez de Paz para perpeirar los hechos
disfuncionales matena de anafisis, Quinto: Asimismo, es menester sefiaiar
que respecto a la nufidad planteada por el investigado Chavez Rodriguez dela
resolucion namera dieciocho de facha veintiuno de abrit de dos mil ocho, porla
cual se confrma la resolucion que declard improcedente su solicitud de

~— gxclusién del procedimiento; se tiens que acorde lo sefala el artieyio once de
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la Ley del Procedimiento Aagministrative General, dicha articulacion es
planteada por medio de los recursos administrativos previstos en (a misma
Ley, esto es, los recursos de reconsideracion, apelacién y revision.
Consecuentemente, el recurrente debi¢ deducir la nulidad mediante los
recursos Sefialados en la acotada norma; sin embargo, y en cautela del
principio de infarmalismo se debe precisar gue el escrite de nuiidad interpuesto
confra (a resolucién namere dieciecho emitida por la Oficina de Control de la
Magistratura debe ser entendida como recurso de fevision al ser interpuesto
contra la rezolucidn expedida per dicho Organo de Control, que  resolvid ol
recurse de apelacion formulade por el recurrente ante la Oficina Distrital de
Control de ta Magistratura de la Corte Suparior de Justicia de Arequipa; Sexto:
Cue, en ese santido, 1a nulidad planteada debid dirigirse a la Oficina de Control
de la Magistratura y ésta segun sus atribuciones concederla o ng; no obstants
dicha omision, y para ilustracion del imeresado s& tiena que &l antlouio
doscientos diez del referido texto legal, sefiala que. "excepcionalmente hay
fugar a recurso de revisidn anfe uha lerpara instancia de compelencia
nacional, si fas dos instancias amernores fueron resusitas por autondadss que
Mo son de competencia hacional, debiendo difigirse a fa misma autoridad que
expidid ef aclo que se impugna®; significando lo antes anotado gque ia Oficina
de Control de |la Magistratura al tener competencia a nivel nacional y &l
resolver el recurso de apslacion agotd la via administrativa en la citada
instancia y por ende devendria en manifiestamente improcedanta e recurso de
revision, mediante la nulidad formulada, por tales fundamentos, el Consejo
Ejecutiva ded Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion ordinaria de
la fecha, de conformidad con et informe de la senforta Consejera Sonia Terre
Munoz, sin la intervencion de los senores Javier Villa Stein y Javier Roman
Santisteban por encentrarse con licencia, por unanimidad;, RESUELVE:
Imponar ta medida disclplinaria de Destitucién a los sefiores Juan Chéavez
Carpio y Edgar Chavez Rodriguez, por sus actuaciones coma Juez y Testigo
Actuano del Juzgado de Paz de Tercera Nominacién de E| Pedregal, Majes,
Corte Supenor de Justicia de Arequipa. Registrase, publiquese,
comuhiquese y cumplase.-
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